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CRISTINA CABALLERO / Madrid
La búsqueda de responsabilidades
en el colapso financiero de Caja
Castilla-La Mancha (CCM), que
condujo a la intervención de la en-
tidad por parte del Banco de Espa-
ña el pasado 29 de marzo, promete
ser muy complicada. Los 14 conse-
jeros cesados y expedientados por
el organismo regulador, señalados
como los únicos culpables de la si-
tuación, han presentado un recur-
so ante la ministra de Economía y
Hacienda, Elena Salgado, en el que
se declaran inocentes y piden que
se anule su cese y se les exonere
de cualquier responsabilidad. Sor-
prende que a la cabeza de los re-
currentes esté el ex presidente de
CCM, Juan Pedro Hernández Mol-
tó, a quien los administradores ex-
cluyen del «equipo directivo» alu-
diendo a una supuesta presidencia
no ejecutiva.

En el recurso de 59 páginas, al
que ha tenido acceso este diario, los
ex consejeros, junto al ex presiden-
te, afirman que los verdaderos res-
ponsables de la insolvencia de CCM
fueron un grupo de directivos capi-
taneados por el ex director general,
Ildefonso Ortega, quienes «engaña-
ron y falsearon las cuentas de la ca-
ja». Los recurrentes hacen a conti-
nuación una acusación especial-
mente grave: aseguran que el Banco
de España, dirigido por Miguel Án-
gel Fernández Ordóñez, fue en todo
momento conocedor de ese fraude
contable pero no hizo nada para evi-
tarlo hasta que fue demasiado tarde.

«El Banco de España ha proce-
dido con la resolución impugnada
a premiar a los directivos expertos
en engañar y falsear las cuentas de
la CCM, a sabiendas el propio Ban-
co de España de la comisión de ese
engaño o fraude contable a lo lar-
go de todo el ejercicio 2008», de-
nuncia el recurso.

Las acusaciones de los ex conse-
jeros pueden tener repercusiones
muy importantes, pues el fraude
contable es un delito penal tipifica-
do con penas de cárcel de uno a
tres años. Paralelamente al recurso
ante el Ministerio de Economía, los
ex consejeros cesados preparan
una querella que presentarán ante
los tribunales próximamente, según
los interesados. Como primer paso,
los ex consejeros tratan de que la
ministra de Economía conozca su
versión de los hechos, según la cu-
al el Banco de España fue cómplice
de los engaños de los ex directivos.

Dudas sobre la inspección
Según su recurso, el organismo su-
pervisor desarrolló dos actividades
de inspección: una primera cuyo
resultado fue comunicado al con-
sejo con fecha de 27 de noviembre
de 2008, más de un mes después
de haberse concluido; y una se-
gunda, cuya fecha de inicio el con-
sejo dice desconocer, referida a la
Corporación CCM.

En la resolución en la que les ce-
saba, el Banco de España aseguraba

que el consejo ignoró las insistentes
recomendaciones del regulador, pe-
ro los recurrentes afirman que nun-
ca les llegó ninguna recomendación
y que, en todo caso, tales recomen-
daciones quizás pudieran haberse
hecho llegar a los directivos, pero és-
tos no las transmitieron al Consejo.

Para reafirmar su tesis de que el
Banco de España estaba al tanto del
engaño contable, argumentan que
este organismo debía saber lo que
el equipo directivo de la caja infor-
maba al consejo de administración,
dado que, conforme a las normas
de procedimiento de Supervisión de
la Actividad Bancaria bajo el Enfo-
que Riesgo (Normas S.A.B.E.R.), el
Banco de España conocía las actas
de las deliberaciones del consejo y

lo que allí se informaba por parte de
los distintos ejecutivos de la caja.

A lo largo del recurso se transcri-
ben diversas actas del consejo relati-
vas a 2008, con las que se pretende
demostrar que, de modo insistente,
los consejeros venían solicitando in-
formación al director general y a
otros directivos, y que éstos jamás
dieron datos que permitieran pensar
en una grave situación patrimonial
de la caja. Es más, argumentan que
ante los insistentes rumores sobre la
insolvencia de la caja, los directivos
exponían datos que incluso revela-
ban la obtención de beneficios.

De hecho, en un consejo de fecha
28 de enero de 2008, dos meses an-
tes de la intervención, el director ge-
neral presentó los datos económicos

de la caja a cierre de 2008, que refle-
jaban unos beneficios de 92 millones
de euros. El Banco de España ha co-
rregido esas cuentas y estima ahora
unas pérdidas de 740 millones.

Según argumenta el recurso, el
Banco de España debería haber
detectado con la lectura de las ac-
tas que los directivos venían min-
tiendo reiteradamente en las infor-
maciones suministradas al conse-
jo, sin que hiciera nada al respecto.

Igualmente, los directivos asegu-
ran que nunca se les dieron datos so-
bre la solvencia de la caja: «Éstos re-
currentes siempre estuvieron pre-
guntando al director general que
explicara la verdadera situación de
la entidad, pero nunca obtuvimos in-
formación», alegan.

Moltó acusa al Banco de España
� Denuncia, junto a 13 consejeros, que Ordóñez conocía el ‘agujero’ y no hizo nada
� Prepara una querella contra un grupo de directivos por falsear las cuentas de CCM

Juan Pedro Hernández Moltó, arropado por el consejo de administración, días antes de su disolución por la intervención de la entidad. / ALBERTO DI LOLLI

C. C.
«La lógica del Banco
de España para la so-
ciedad es clara», argu-
mentan con ironía los
14 ex consejeros en su
recurso presentado
ante el Ministerio de
Economía y Hacienda.

«Si usted es un di-
rectivo de una caja de
ahorros y falsea la con-
tabilidad y engaña a su
consejo de administra-
ción, no se preocupe...
pues aunque el Banco
de España esté super-
visando la caja y las ac-
tas de los órganos de
gobierno y por tanto
sea consciente de esa
falsedad documental,

el supervisor cesará al
consejoengañadoyles
mantendrá en sus
puestosde trabajoydi-
rección, e incluso les
confirmará en ellos».

Según los ex conse-
jeros, los verdaderos
culpables de la situa-
ción son el ex director
general Ildefonso Or-
tega, el entonces di-
rector financiero y de
Gestión de Activos,
Gorka Barrondo Agu-
dín, ahora nombrado
director general por
los administradores
de la CCM designados
por el Banco de Espa-
ña; y el resto del equi-
po directivo, excluido

el presidente, Juan
Pedro Hernández
Moltó, al que se le atri-
buyen cargos de presi-
dencia no Ejecutiva.

El resto de nombres

que integra el grupo
de directivos son José
Luis Rodríguez Ro-
mo, Francisco Her-
nanz Manzano, Ale-
jandro López Hernán-
dez, Juan Tomás Vi-
dal, Francisco Javier
Saiz, Miguel Ángel
Martínez y Juan Ma-
nuel Díaz Crespo.

Todos estos directi-
vos continúan en la ca-
ja, algunos en sus
puestos y otros en car-
gos de responsabili-
dad superiores des-
pués de que el gober-
nador del Banco de Es-
paña, Miguel Ángel
Fernández Ordóñez,
interviniera la entidad
a finales de marzo y
designara a los nuevos
ejecutivos de la caja.

Nueve culpables del desastreEl recurso de los
ex consejeros
>Los ex consejeros afirman
que el Banco de España ha
premiado a los directivos,
quienes, en realidad, enga-
ñaron y falsearon las cuen-
tas de CCM. El propio super-
visor era consciente del en-
gaño, según el recurso.

>Afirman que el Banco de
España ha sancionado con
el cese a unos consejeros
«engañados por sus directi-
vos» mediante la presenta-
ción durante todo 2008 de
unos balances falsos y que
el propio regulador conocía
o debía conocer según sus
normas de supervisión.

>También acusan al super-
visor de haberles cesado y
reprobarles públicamente
«sin previo trámite de au-
diencia», esto es, sin permi-
tirles realizar alegaciones,
generándoles una situa-
ción de indefensión.

>Denuncian que el Banco de
España ha «expropiado pro-
visionalmente» del control y
la gestión de CCM a la socie-
dad castellano manchega,
asumiendo el propio super-
visor esa función.

>Los ex consejeros recu-
rrentes califican la resolu-
ción del Banco de España de
«ilegal» y piden a la ministra
de Economía que la anule.
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